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Streszczenie
.|

Po realizacji debiutanckiego Na wylot (1973) — filmu, ktdérego historia osadzona
byla w okresie IT Rzeczpospolitej — Grzegorz Krolikiewicz zdecydowat sie

na prace nad Wiecznymi pretensjami (1975), stanowigcymi diagnoze szarej
rzeczywisto$ci Polski Ludowej. Temat i forma tego dziela staly sie powodem

do szeregu zabiegdw cenzuralnych, majgcych na celu rozprawienie sie

z niewygodnym filmem i réwnie klopotliwym twdrca. W niniejszym artykule
podjeto prdobe rekonstrukeji mechanizméw cenzury, poczgwszy od etapu
produkcji, poprzez kolaudacje, koriczac na marginalizacji filmu na etapie
dystrybucji i uniemozliwieniu rezyserowi tworzenia kolejnych filméw
fabularnych. Praca opiera si¢ analizie nieznanych i wcze$niej niepublikowanych

dokumentéw, wspomnien oraz relacji ostatnich zyjacych §wiadkéw historii.

Stowa kluczowe
.|
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Zbigniew Zatuski, Jerzy Kawalerowicz, Krzysztof Zanussi, Wanda Jakubowska
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Il. 1. Rysiek (Bogusz Bilewski) i Franek (Franciszek Trzeciak) w filmie Wieczne pretensje (1975). Autor: Stefan Kurzyp. Prawa: WFDF. Zrédto: Fototeka FINA.

Ja myéle, ze cenzura na mnie $wietnie dziatata. Do dzis zresztq wszystkie przeciwnosci
na mnie Swietnie dziatajg. Ja bym nawet bez nich chyba nie mégt zyé. Ja bym sie zanudzit*.

Grzegorz Krolikiewicz

Gdy na poczatku 1974 roku zapytano wiceministra kultury i sztuki o nurty tematyczne
wyznaczajace ksztalt polskiej kinematografii, Mieczystaw Wojtczak odpowiedzial: Przede
wszystkim — wspdtezesnosé. Oczywiscie rozumiana szeroko, a wiec obejmujgca historie
ogromnych przemian, ktore przeistoczyly nasz kraj, dzieje przeobrazen socjalistycznych,
wreszcie — obraz lat ostatnich. Kiedy méwimy o koniecznosci podejmowania najistotniej-
szych probleméw kraju budujgcego socjalizm, nie oznacza to ani zgody na uproszczony

obraz rzeczywistosci, na tatwy dydaktyzm, ani tez rezygnacji z pigtnowania negatywnych

1 Wypowiedz Grzegorza Krolikiewicza w filmie dokumentalnym Tren na smier¢ cenzora
(rez. Krzysztof Magowski, 1992).
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zjawisk w naszym zyciu. Warto w tym momencie przypomniec, ze film polski odnosit suk-
cesy wowczas, gdy odnajdowat wtasne drogi, gdy nie stronil od najwazniejszych i najtrud-
niejszych polskich spraw?. Czytajac eksplikacje Wiecznych pretensji — drugiego fabular-
nego filmu Grzegorza Krdlikiewicza3 — mozna odnies¢ wrazenie, ze rezyser postanowit

odpowiedzie¢ na wezwanie szefa kinematografii. Krolikiewicz pisat:

Wieczne pretensje cenzury?

»W Polsce tradycja aktywizmu spolecznego ma 300 lat. Komisja Edukacji Narodowej,

Sejm 4-letni, romantyczna filozofia Czynu, pozytywistyczna praca organiczna, filozofia

Pracy Stanistawa Brzozowskiego, program socjalistycznego wspdlzawodnictwa pracy.

Jednak prady intelektualne nie przeoraly dotad skutecznie wszystkich dziedzin odczu-

wania Polakdw. Szczegdlnie dzisiaj wystepujg u nas zjawiska paradoksalnego regresu

w postawach — wynika to bezpo$rednio z koniecznosci dokonania ogromnego skoku

kulturowego na bardzo krétkiej polaci czasu™.

W dalszej czesci rezyser wyjaénial zalozenia swojego filmu: ,»Wieczne pretensje« — to
laboratoryjne studium dwu postaw — tej zastanej pelnej biernosci i tej aktywnej, ktora
staje sie wazna dla przyszlosci. Ze sporu dwu postaci wynika dialog dwu tych postaw.
Film akcentuje specyficzne dla socjalizmu zjawisko psychiczne, ktére napawa nadzieja.
Jest to gldd ideowy, pragnienie sformulowania celu istnienia i przezywanie na serio
dramatu przystosowani sie — poprzez prace”. W podobnym tonie brzmiata wypowiedz
rezysera z 1975 roku, w ktdrej Krélikiewicz deklarowal:

»Wieczne pretensje” sg dla mnie filmem przelomowym. Wierze, ze kiedys$ uda mi sie

— bez rezygnowania z poszukiwan estetycznych, z dociekart myslowych, z wysokiej tem-

peratury uczuciowej — stworzy¢ film, ktéry jednoczesnie trafi do szerokiej publiczno-

Sci. Jezeli mowie, ze »Wieczne pretensje« stanowia punkt zwrotny w moim mysleniu

i praktyce filmowej, mam na mysli to, ze pozwolily mi one wybrnaé z zaulka, z czego$

w rodzaju blednego kota, w jakim znalazlem sie po zrealizowaniu ,Na wylot™.

2 Utrwalaé wzor — z Mieczystawem Wojtczakiem rozmawial ,,Ekran”, ,Ekran” 1974, nr 4, s. 3.

3 Artykul jest kolejng prébg analizy i rekonstrukcji historii Wiecznych pretensji. Zob. M. Dondzik,
Wladza, migso i Poolska Ludowa — o filmie ,Wieczne pretensje” Grzegorza Krélikiewicza, ,,Pleograf”
2022, nr 2, https://pleograf.pl/index.php/wladza-mieso-i-polska-ludowa-o-filmie-wieczne-preten-

sje-grzegorza-krolikiewicza/ (dostep: 1.11.2023).

4 G. Krdlikiewicz, Eksplikacja filmu ,,Wieczne pretensje”, brak daty, Archiwum Grzegorza Krélikiewicza
(dalej: AGK).
5 Formowanie chaotycznego swiata — z Grzegorzem Krolikiewiczem rozmawiat Andrzej Markowski,

,Kino” 1975, nr 7, s. 12.
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Czytajac powyzsze stowa, zdawa¢ by sie mogtlo, ze drugi film fabularny Grzegorza

Krolikiewicza wpisze sie w oczekiwania ministerstwa, zostanie entuzjastycznie przy-

jety na kolaudacji, by nastepnie trafi¢ do szerokiego rozpowszechniania.

Pierwsze — zdawaloby sie nieznaczace — problemy mialy miejsce juz w marcu

1974 roku, kiedy montazysta Zbigniew Osiniski odmdwil wspdtpracy®. Film ,Wieczne

pretensje” — pisal kierownik produkcji Tadeusz Drewno — eksperymentalny w swej

formie obrazowej wymagat szczegélnie niekonwencjonalnego sposobu montowania.

Po bezowocnych poszukiwaniach montazysty, chegceego podjgé sie tego typu pracy, rezyser

G. Krolikiewicz zdecydowat sig na samodzielne montowanie filmu’. Prace rozpoczely sie

w maju 1974 roku®; na poczatku rezyserowi przy pracy asystowala Janina Kondziota,

jej miejsce na etapie ,zmudnych i czasochlonnych prac pochtaniajgcych po kilkanascie

godzin dziennie™ zajgt Eugeniusz Dmitroca. I to wlasnie na etapie montazu pomiedzy

rezyserem a kierownictwem Zespotu ,Panorama”, w ktérym powstawal film rozpoczeta

sie gra. Krélikiewicz pisal: ,,Zaczynam montaz. Sam. Mam tylko asystenta. Jest to

o tyle wazne, ze zaczynajg sie naloty. Leon Bach, kierownik literacki ,,Panoramy”,

chcial za moimi plecami skontrolowaé¢ nakrecony material. Odjechal z kwitkiem

i wiadomoscia, ze jestem montazysta™°. W maju 1974 roku odbyt sie kontrolny pokaz dla

zespolu, na prosbe szefa ,Panoramy” Jerzego Passendorfera, uczestniczyt w nim takze

dyrektor Zespolu Programu i Rozpowszechniania Filméw (ZPiRF) Jerzy Bajdor. Kilka

dni pdzniej, na poczatku czerwca, do Wroclawia przybyl sam Leon Bach, ktéry wedle

sprawozdania kierownika produkcji Tadeusza Drewno: ,obejrzal pozostaly nakrecony

material i przekazal rezyserowi uwagi Zespolu odnosnie ostatecznego ksztattu filmu™*.

Grzegorz Krolikiewicz relacjonowal to nieco inaczej: ,Kiedy bylem w Cannes” [z filmem

Na wylot — dop. méj: M.D.], do Wroclawia znow zjechat Leon Bach z tajng misjg. Ale

materiaty zostaly przeniesione, w tajemnicy przed Tadziem Drewno, do innej montazowni

przez mojego asystenta®>. Przepychanka na linii Grzegorz Krélikiewicz — kierownictwo

Zespotu ,,Panorama” trwata dale;.

10
11
12
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G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 9 marca 1974, AGK.

Sprawozdanie organizacyjno-ekonomiczne filmu ,Wieczne pretensje”, Archiwum Tadeusza Drewno
(dalej: ATD), k. 46.

Tamze, k. 12.

Tamze, k. 46.

G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 4 maja 1974, AGK.

Sprawozdanie organizacyjno-ekonomiczne filmu ,,Wieczne pretensje”, ATD, k. 12-13.

G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 12 czerwca 1974, AGK.
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Il. 2. Ryszard Lenczewski (operator kamery), Bogdan Dziworski (autor zdjeé) i rezyser Grzegorz Krélikiewicz na planie filmu Wieczne pretensje (1975).
. Autor: Stefan Kurzyp. Prawa: WFDIF. Zrédto: Fototeka FINA.

W trakcie postprodukcji Wiecznych pretensji Krolikiewicz nie tylko promowal swéj
debiutancki film Na wylot na festiwalu w Cannes, ale rdwnoczesnie w krakowskiej

telewizji pracowal nad Topornym (1974), teatralng adaptacja Tarnczgcego jastrzebia
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Juliana Kawalca. W zwigzku z natlokiem obowigzkéw zmiksowanie muzyki

do Wiecznych pretensji tworca powierzyt kompozytorowi Henrykowi Kuzniakowi, a sam

udal sie na zdjecia do Krakowa's. Zgrany pod nadzorem Kuzniaka film przewieziono

do stolicy. W ministerstwie odbyla sie projekcja, po ktdrej interweniowal rezyser:

»W Warszawie przeglagdam kopie robocza ze zgranym dzwiekiem. Wiem, ze ten film

bedzie w klopotach. Ale w tej wersji ja mam klopoty ze zrozumieniem utworu, ktérego

jestem autorem. To nie opowies¢, ale jakis musical!™+. Rezyser powrdcit do Wroclawia

i zarzadzil kolejne zgranie dzwieku's. W lipcu Zesp6l ,Panorama” zglosil film

na kolaudacje w ministerstwie. Tuz po tym fakcie, w warszawskiej kawiarni Mozaika,
doszto do spotkania szefostwa ,Panoramy” z Grzegorzem Krolikiewiczem. Rezyser

zapisal: Podchodze z impetem do stolika, gdzie siedzi Passendorfer z Leonem Bachem.

Passendorfer, przekonany, ze uderze go, zastania sie ramionami. Bach inscenizuje »daleko

idgce obawy przed brutalem«. Odstepuje od stolika. Proponuje wspdlny przeglad

filmu, a oni: »ale my$my to juz obejrzeli«”. Niebawem, ponownie bez udziatu rezysera,

odby! sie zamkniety pokaz filmu z obecno$cig szefa kinematografii Mieczystawa

Wojtczaka. Kierownik zespotu doszed! do wniosku, ze rezyser nie uwzglednil zalecen

zespolu, dlatego trzeba wycofac zgloszenie do ministerialnej kolaudacji'®. We wrzesniu

Zespdl ,,Panorama” ponownie zglosil Wieczne pretensje do kolaudacji'®, nastgpito

to po dokonaniu poprawek montazowych* (informacje podaje za sprawozdaniem

z produkeji Tadeusza Drewno). Niedlugo przed kolaudacjag Grzegorz Kroélikiewicz

przeczuwal, ze film czeka trudna przeprawa. ,,No, c6z. Smok ten pozre Szewczyka
Dratewke. By¢ pozartym — w jakim stylu?”*; , Pierwsza kolaudacja »Na wylot« to byla

igraszka w poréwnaniu z tym, co mi szykujg teraz™* — pisal.

3/2023

13
14
15
16

17
18

19
20
21
22

Tamze wpis z 28 czerwca 1974, AGK.
Tamze wpis z 5 lipca 1974, AGK.
Tamze wpis z 7 lipca 1974, AGK.
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Pismo zastepcy kierownika artystycznego zespolu do spraw produkcji Stanistawa Daniela

do Naczelnego Zarzadu Kinematografii Zespolu Programu i Rozpowszechniania Filméw,

Warszawa, 8 lipca 1974, AGK.

G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 11 lipca 1974, AGK.

Pismo zastepcy kierownika artystycznego zespolu do spraw produkcji Stanistawa Daniela

do Naczelnego Zarzadu Kinematografii Zespolu Programu i Rozpowszechniania Filméw, dz. cyt.,

AGK.

Notatka o filmie ,,Wieczne pretensje” G. Krélikiewicza, Warszawa, 5 czerwca 1981, AGK.

Sprawozdanie organizacyjno-ekonomiczne filmu ,,Wieczne pretensje”, ATD, k. 13.
G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 25 wrzeénia 1974 roku, AGK.

Tamze.
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Kolaudacja Wiecznych pretensji to wyda-
rzenie, wokol ktdrego naroslo szereg przekla-
man i niedoméwien. Bodaj jako pierwszy zaczat
je fabrykowac¢ jeden z dziennikarzy: Kolaudacja
skonczyla sie skandalem — przeciw byto nie tylko
Ministerstwo Kultury, ale nawet Stowarzyszenie
Filmowcow Polskich. Film ocenzurowano,
a Krdélikiewicz zostat odsuniety od wykonywania
zawodu?*. W kolejnych latach informacje o ocen-
zurowaniu filmu powielono w publikacjach na-
ukowych. Jak zapewnial Kuba Mikurda: ,, Wieczne
pretensje” (1974) — film Krdélikiewicza wywotat
skandal na kolaudacji i do 1990 roku funkcjono-
wat wylgcznie w wersji ocenzurowanej*. Z, kolei
zdaniem Marcusa Stigleggera: ,,Wieczne preten-
sje” (1974) padty ofiarg cenzury i bardzo pézno
mialy swojg premiere®. Kolejny mit narodzit sie
w 2011 roku, gdy jeden z publicystow zrefero-

wal fragment, ktéry mial pochodzi¢ jakoby z ko-

laudacji filmu: W zapisie kolaudacji ,,Wiecznych pretensji” (1975) mozna przeczytad, ze
twdrca jest chory psychicznie i ma brata psychiatre w Gdyni, do ktorego jezdzi sig leczyc”?.
Podobnie jak mialo to miejsce we wezeéniejszych przypadkach, dziennikarz nie wskazal
zrédla cytowanego fragmentu. Co znamienne, kilka lat p6Zniej ten publicystyczny komen-
tarz zostal juz usankcjonowany w pracy naukowej: Po stronie atakujgcej trzeba przywotaé
retoryke uruchomiong w czasie kolaudacji ,Wiecznych pretensji” (1975). Mozna przeczytad,
ze jest to film ,,schizofrenika dla schizofrenikéw”, a jego twérca ,jest chory psychicznie i ma

brata psychiatre w Gdyni, do ktérego jeZdzi sig leczyé™. Niedlugo po $mierci Grzegorza

Wieczne pretensje cenzury?

Il. 3. ,,Czy smok ten pozre Szewczyka Dratewke. Byé pozartym — w jakim stylu”.
Grzegorz Krélikiewicz. Autor: Stefan Kurzyp. Prawa: WFDIF. Zrédto: Fototeka FINA.

23 R. Pawlowski, Przypadek Krélikiewicza, ,Gazeta Wyborcza” 2003, nr 114, s. 16.

24 K.Mikurda, Rzecz o Krélikiewiczu [w:] Polska Nowa Fala. Historia zjawiska, ktérego nie byto, red. £. Ronduda,
B. Piwowarska, Instytut Adama Mickiewicza, CSW ,,Zamek Ujazdowski”, Warszawa 2008, s. 175.

25 M. Stiglegger, ,,Brudne obrazy”. Okrucieristwo u Zutawskiego i Krdlikiewicza [w:] W poszukiwaniu
polskiej nowej fali, red. A. Gw6zdz, M. Wach, Universitas, Warszawa—Krakow 2017, s. 236.

26 J. Majmurek, Historia dla przysztosci, http://www.krytykapolityczna.pl/Serwiskulturalny/

MajmurekHistoriadlaprzyszlosci/menuid-1.html [dostep: 1.11.2023].

27 G. Swietochowska, Z perspektywy ,nie-ludzkiego oka”. Krélikiewicz czyta Kane’a [w:] Orson
Welles: twdrczosé, recepcja, dziedzictwo, red. P. Bilinski, B. Filip, K. Kornacki, M. Maciejewska,

Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2016, s. 180-181.
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Kroélikiewicza w audycji Polskiego Radia po-
wiedziano: Gdy w 1974 roku nakrecit [Grzegorz
Krolikiewicz — przyp. moj: M.D.] ,Wieczne pre-
tensje”, PRL-owska komisja kolaudacyjna, po za-
poznaniu sig z tym filmem, poradzita mu podobno
wizyte u psychiatry®. Na tle tych i innych wcigz
innych pokutujacych przeklaman warto sie bli-
zej przyjrzed, jakie formy przyjela cenzura, kt6-
rej autorami nie byli ostawieni cenzorzy z ulicy
Mysiej, ale przedstawiciele §rodowiska filmowe-
go i wladz polskiej kinematografii.

Zacznijmy od faktow: kolaudacja Wiecznych
pretensji miala miejsce 30 wrze$nia 1974 roku,
jej stenogram liczy az 34 strony®. Wziely w niej
udzial 22 osoby, reprezentujace rézne srodo-
wiska. Przedstawicielem wladzy byt szef ki-
nematografii Mieczyslaw Wojtczak, towa-
rzyszyli mu Jerzy Bajdor (dyrektor Zespotu
Programu i Rozpowszechniania Naczelnego
Zarzgdu Kinematografii), Leon Bach (naczelnik
Wydzialu Programowego Filméw Fabularnych
i Telewizyjnych) oraz Andrzej Olanski (pel-
nomocnik dyrektora PRF ,Zespoly Filmowe”
do spraw organizacji przedsiebiorstwa $rodkéw
inscenizacyjnych). Z ramienia Stowarzyszenia
Filmowcéw Polskich w kolaudacji wzigt udziat

prezes SFP, rezyser Jerzy Kawalerowicz, a takze

posiedzenia Komisjl Kolandac

"“'Jest Tilm, bo nic z nieg

bardzo dzlwny, moin
zrobiony jak przez
zofreniku, to znaczy i

2 kolegbw mrozumisz o czym to jest film, bo ja ni

Wieczne pretensje cenzury?

nej Filméw Fabularnych

w dniu 30.IX.1974r.

3§ nie bgdzie dlatego,

stalé 1 opowiedzied o eczym

o zrozunistenm. Zobaczyiem film
7 T ————

; domyélaé, ale|td jest film

K&y, O schizofrenid,

zy od :30;.‘:(--_’.n".0",(\..‘ Moie lctof

nis zrozumla-

Archiwum Grzegorza Krolikiewicza

II. 4. Wokét kolaudacji Wiecznych pretens;ji narosto wiele mitéw. Pierwsza strona steno-
gramu kolaudacji. Archiwum Grzegorza Krélikiewicza

28 J. Wakar, Grzegorz Krodlikiewicz. Artysta mistyczny i bezkompromisowy, Polskie Radio. Dwéjka
2017, https://www.polskieradio.pl/8/4933/Artykul/1908596,Grzegorz-Krolikiewicz-Artysta-mistyczny-
i-bezkompromisowy, [dostep: 1.11.2023]. Informacja zostala powielona takze w innych miejscach.

W jednym z artykuléw napisano nawet, ze to po kolaudacji Wiecznych pretensji sugerowano
Krolikiewiczowi konsultacje psychiatryczna. Zob. R. Dajbor, Odszedl Grzegorz Krolikiewicz, wpis
z 27 wrzes$nia 2017, http://www.forum.polskiekino.com.pl/viewtopic.php?f=11&t=442 [dostep:

1.11.2023].

29 Stenogram z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filmow Fabularnych w dniu 30 wrzesnia 1974

roku. Na porzgdku dziennym: oméwienie filmu pt. ,Wieczne pretensje” — w rezyserii Grzegorza

Krélikiewicza.
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wiceprezes, rezyser Krzysztof Zanussi*. Srodowisko filmowcéw reprezentowali réw-
niez partyjni twércy: rezyserka Wanda Jakubowska i Mieczystaw Waskowski. Z Zespolu

»Panorama” obecni byli kierownik artystyczny Jerzy Passendorfer, Stanistaw Daniel (kie-
rownik do spraw produkcji) oraz Grzegorz Krélikiewicz. Na kolaudacje zaproszeni zostali

takze przedstawiciele $rodowisk naukowych — filozof Marian Flieger i znany z kolauda-
cji Na wylot Maciej Morawiec (koordynator prac komitetdw naukowych PAN). Do oceny
Wiecznych pretensji powotano tez pieciu krytykow filmowych. Az czterech z nich (redak-
tor naczelny Zygmunt Chrzanowski, Jacek Fuksiewicz, Zbigniew Klaczynski, Wojciech

Wierzewski) pracowalo w czasopismie ,,Film”; z ,,Ekranu” byl jedynie redaktor naczel-
ny Benedykt Nosal (wcze$niejszy recenzent scenariusza Wiecznych pretensji); zabraklo

przedstawicieli innych filmowych czasopism. Wsrdd kolaudantéw znalezli sie réwniez

pisarz i scenarzysta Jerzy Jesionowski oraz osoby niekryjace swojego negatywnego na-
stawienia do tworczosci Grzegorza Krolikiewicza: Aleksander Scibor-RylskW, scena-
rzysta, rezyser, kierownik artystyczny zespotu ,,Pryzmat” (znany z krytyki w trakcie

kolaudacji Na wylot), czy Zbigniew Zaluski (putkownik LWP, dzialacz PZPR, pisarz),
ktéry na I Krajowej Konferencji PZPR3? potepit debiut Krélikiewicza.

Jako pierwszy w dyskusji zabral glos wlaénie putkownik Zaluski: Mnie sie wydaje, ze
dyskusji nie bedzie, kolega Krélikiewicz musiatby wstaé i opowiedzied, o czym jest film, bo
nic z niego nie zrozumiatem. Zobaczytem film bardzo dziwny, mozna sig czegos domyslaé,
ale to jest film zrobiony jak przez schizofrenika, o schizofrenii i o schizofreniku, to znaczy jest
to film gorszy od poprzedniego®. Swoje watpliwosci wyrazit Benedykt Nosal, ktdry okreslit
Wieczne pretensje jako film poetycki, jednoczeénie zarzucil mu brak ambicji politycznych,

Wieczne pretensje cenzury?
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Swoj udziat w kolaudacji Krzysztof Zanussi wyjasnil nastepujaco: ,,Pewnie przez to Stowarzyszenie
Filmowcéw. Bylem wtedy wiceprezesem stowarzyszenia i dos¢ wezesnie mnie tam wybrali. To
byta chyba moja pierwsza kolaudacja. Bywalo sie na kolaudacjach wlasnych i to byto wystarczajgco
stresujace. Nigdy bez zaproszenia bym na takg kolaudacje nie trafit”. Rozmowa Michata Dondzika
z Krzysztofem Zanussim, 29 stycznia 2021, Archiwum Michata Dondzika (dalej: AMD).
Przypomnijmy, ze Aleksander Scibor-Rylski w trakcie kolaudacji Na wylot stwierdzil: ,Autor filmu
biegunowo rézni sie ode mnie, tu o mozliwosci obiektywnych osagdéw nie ma mowy”. Stenogram
z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filméw Fabularnych w dniu 20 paZdziernika 1972 roku. Na
porzadku dziennym omoéwienie filmu pt. ,Sprawa Maliszéw” — zrealizowanego przez ob. Grzegorz
Krélikiewicza, AGK, k. 7.

Zob. brak, I Krajowa Konferencja PZPR, 22-23 pazdziernika 1973 r., Podstawowe dokumenty i ma-
teriaty, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1973, s. 164.

Stenogram z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filmow Fabularnych w dniu 30 wrzesnia 1974
roku. Na porzgdku dziennym: oméwienie filmu pt. ,Wieczne pretensje” — w rezyserii Grzegorza
Krélikiewicza, AGK, k. 1.

Cenzura filmowa w Polsce Ludowej

90



Michat Dondzik

PLEOGRAF

brak ulokowania w okreslonym kontekscie wspétezesnym? oraz szalong nieczytelnosé.
Ten film mnie chwilami poruszat w sposéb szczery, tym niemniej, dochodzgce do wnioskéw
generalnych, trudno bytoby sie w sposob jednoznaczny na temat tego filmu wypowiadad,
chociaz niewgtpliwie daje on wiele do myslenia, jest prowokacjg do dyskusji, co dla mnie
osobiscie juz cos znaczy* — podkreslal. Jako trzeci zabral glos Maciej Morawiec, ktory
staral sie wytlumaczy¢, o czym, jego zdaniem, jest omawiana produkcja: Dla mnie jest to
film o artystycznym przetworzeniu pracy i o autokreacji, chociaz jest to pozycja niezmiernie
skomplikowana, trudna do zrozumienia, ale film, ktéry zajmuje si¢ takim problemem, nie
moze by¢ filmem tatwym, bo odwoluje sie w duzym stopniu do intelektu cztowieka, do jego
wewngtrznych przezyé, do jego jestestwa, a wigc do tego wszystkiego, do czego sprowadza
sig problem bycia cztowiekiem. Grzegorz Krélikiewicz stangt przed powaznym problemem,
ktéry staral sie w filmie zrealizowaé w sposdb artystyczny®. Analiza dokonana przez
Macieja Morawca nie przekonala Jerzego Jesionowskiego przyznal on, ze podobnie jak
putkownik Zaluski nie rozumie filmus3®, w zwigzku z powyzszym bez ogrdodek stwierdzil,
ze nalezy maksymalnie ograniczy¢ dystrybucje Wiecznych pretensji:

Wieczne pretensje cenzury?

Obawiam sie, ze ten film spotka los podobny jak ,, Na wylot”, ze ludzie beda wychodzi¢

z sali kinowej i zgda¢ zwrotu pieniedzy za bilet. Nie jestem za tym, aby ten film skiero-

wac decyzjg oficjalng na potki, ale wydaje mi sie, ze powinien by¢ skierowany do najwez-

szego rozpowszechniania. Takie posuniecie nosi w sobie bardzo duze niebezpieczenstwo,

bo pewna cze$¢ krytyki filmowej moze zechcie¢ potraktowacé ten film jako nowe zjawisko

w sztuce filmowej. Jestem za uznaniem dla pewnych waloréw tego filmu, ale wydaje mi

sie, ze jest niejasny, niezrozumialy, niepotrzebny i szkodliwy*.
Wojciech Wierzewski skojarzyl Wieczne pretensje z niemym filmem Strajk (Staczka,
rez. Siergiej Eisenstein, 1925). Tam mamy strajkujgcych robotnikéw, ktérzy wchodzg
na dziwne konstrukcje, a policja dostaje si¢ do nich przy pomocy trapezéw. W pewnej
chwili policja wjezdza na koniach po schodach, sq sceny bujania w powietrzu, [...]
stosowanie obecnie takich rozwigzan jest nieporozumieniem+*°. Ten film jest strzatem
w préznie i rozmija sie z podstawowym celem: przeciez my w Polsce nie mamy strajkow,

wigc te sztuczne sytuacje sqg wydumane* — przekonywal. Jego zdaniem to film ugotowany

34 Tamze, k. 2.
35 Tamze.
36 Tamze, k. 4.
37 Tamze.
38 Tamze, k. 7.
39 Tamze, k. 8.
40 Tamze, k. 9.
41 Tamze.
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Il. 5. Kolaudanci bezpardonowo zaatakowali Wieczne pretensje Grzegorza Krélikiewicza. Rysiek (Bogusz Bilewski) i Laborantka (Lucyna Winnicka).
Autor: Roman Sumik. Prawa: FINA. Zrédto: Fototeka FINA.

na szpilce**, brak w nim pozytywnych odniesient spotecznych*. Na koniec swojej
wypowiedzi podzielil sie z zebranymi jeszcze jednym negatywnym oddzialywaniem
Wiecznych pretensji: Moje wystgpienie bylo chaotyczne, bo kazda dyskusja bezposrednio
po obejrzeniu filmu nie jest tatwa, musi nie$¢ w sobie elementy chaosu, a ten film

42 Tamze.
43 Tamze, k. 10.
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do precyzyjnego mowienia o nim nie sktania. Jest chaosem i sktania mnie do chaosu*.
Wierzewskiego wsparl Zbigniew Klaczynski, takze zwigzany z czasopismem ,Film”.
Zarzucit dzietu Krélikiewicza brak komunikatywnosci*s, niezborno$é i pogmatwanie*,
zastanawial sie, czy obraz tak nieczytelny mozna nazywac jeszcze filmem+. Wedle
Klaczynskiego film nie przystaje do niczego, chyba ze do Zycia w obozie oswiecimskim*,
zagra przeciwko sobie i przeciwko rezyserowi*. Klaczynski nie szczedzit gorzkich
stow takze w zakonczeniu swojej wypowiedzi: W tym filmie nie znajduje niczego, co
pobudzatoby mnie do refleksji, do dyskusji, bo uwazam, ze jest to wszystko betkotem,
a betkot nie rodzi refleksji. Zycie jest za krétkie, aby tracié je na cos takiego. Dno®.
Nastepnie glos w dyskusji zabrat Aleksander Scibor-Rylski. Zaczat od osobistej

refleks;ji; podkreslit, ze Grzegorz Krolikiewicz nie nalezy do jego ulubionych rezyserdw,
pomimo to wzigt Wieczne pretensje w obrones': Patrzylem na film, jak patrze na nowo-
czesne malarstwo czy stucham nowoczesnej muzyki. To robi na mnie wrazenie. Doszedtem
do wniosku, ze wyobraznia Krélikiewicza jest rozszalata, okrutna, a zarazem fascynujgca®.
Kierownik Zespohu ,,Pryzmat” uznal, ze film nie powinien trafi¢ do szerokiego grona wi-
dzéw — Obawiam sig, ze w szerokim rozpowszechnianiu ten film nie bedzie dobrze przyjety.
Osobiscie nie widziatbym mozliwosci szerokiego rozpowszechniania, mimo Ze jest tu szereg
rzeczy znakomitych. Samemu byto mi przykro, ze minelo juz péttorej godziny i film sie skori-
czybs. Jako kolejny wypowiedzial sie Jerzy Passendorfer; podzielit sie z zebranymi wspo-
mnieniami z okresu produkeji filmu: Jako kierownik Zespotu stoczytem z kol. Krdlikiewiczem
szereg potyczek, a wiadomo, ze walka z takim przeciwnikiem jest niebezpieczna. Doszlismy
do rezultatu, jaki zostat zaprezentowany na ekranie. Przyznam, ze dzisiaj ten film oglgda mi
sie duzo lepiej niz za pierwszym razem>. Jako argument przemawiajacy za filmem przyto-
czyl prawo tworcy do eksperymentu i rozwigzania jezyka filmowego, na jakie powinno by¢
miejsce w kinematografii Polski Ludowej. Przekonywal: Mozna zrobi¢ czasem rzecz dener-

wujgeg, moze nie catkiem zrozumiaty, ale niosgcg w sobie nowe wartosci, zawierajgcg nowe

44 Tamze, k. 11.
45 Tamze.
46 Tamze.
47 Tamze.
48 Tamze.
49 Tamze, k. 12.
50 Tamze.
51 Tamze,
52 Tamze, k. 13.
53 Tamze, k. 14.
54 Tamze.
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podejscie do problemu®. W konkluzji podkreslal, ze krzywdg bytoby odktadanie Wiecznych
pretensji ,,na potki”, bowiem film powinien spotkaé sie z publicznoscig, przez co Grzegorz
Krolikiewicz moglby wyciggngc wnioski na przyszto$cés.

Po kierowniku ,,Panoramy” przeméwil redaktor naczelny ,,Filmu” Zygmunt
Chrzanowski. Uznal, ze od strony realizacji Wieczne pretensje sg dzielem interesu-
jacym, dziennikarza zaniepokoilo jednak wprowadzenie do filmu ideologii mocnego
czlowieka™, nosnikiem ktérej miala by¢ postac¢ filmowego Ryska (Bogusz Bilewski).
Chrzanowskiemu nie odpowiadal réwniez filmowy wizerunek pracownikdéw rzezni,
ktoérzy dopiero w chwili upokorzenia kobiet przez Franka (Franciszek Trzeciak) za-
czynajg reagowac. Czy obecny stan samowiedzy pozwala na takie jednostronne widzenie
tych zagadnien? Wydaje mi sig, Ze nie tak nalezy patrzeé na te sprawy w Polsce wspot-
czesnej® — podsumowal. Strategie podobng do Zygmunta Chrzanowskiego zastosowat
przewodniczacy Stowarzyszenia Filmowcow Polskich, szef Zespotu ,,Kadr”, rezyser
Jerzy Kawalerowicz. Na wstepie przyznal, ze jest pochloniety niezwyklq innoscig tego
filmu®, aczkolwiek, mimo calego entuzjazmu, odkryl w Wiecznych pretensjach niebez-
pieczne aluzje polityczne. Powolatl sie na scene w cyrku i stowa Franka: Polacy! Rodacy!

Jestem nieszczesliwy! Ludzie, jestem nieszczesliwy!®. Zdaniem przewodniczacego SFP:

Wieczne pretensje cenzury?

Jesli nawet czasem slyszymy prowincjonalne wotanie ,,Polacy”, to ja osobiscie wolatbym

stysze¢ stowo ,ludzie”. Stowo ,,Polacy” zaczyna we mnie budzi¢ podskérne obawy o na-

cjonalizm, tak jak kult mocnego czlowieka. Razi mnie to tym bardziej, ze w konsekwencji

rezyser stworzyl dzielo, ktére w jakis sposéb mnie ujmuje, a tu czuje sie hipnotyzowany

prawicowymi echami hasel®.
Dodal: Od strony moralnej mnie te sprawy nie razq i nie uwazam, ze to sq rzeczy
antykomunistyczne, a strona estetyczna zaproponowana przez Krélikiewicza jest
do przyjecia. [...] Jest kwestia — czy to jest film czytelny? Moze nie jest czytelny, ale ten
materiat jest niewgtpliwie sztukg, jest nowg wypowiedzig mysli filmowej%. Do kwestii
dystrybucji Wiecznych pretensji odnidst sie takze Marian Fliger: Nie batbym si¢ pokaza¢

55 Tamze.

56 Tamze.

57 Tamze, k. 16.

58 Tamze, k. 17.

59 Tamze, k. 18.

60 Cytat z filmu Wieczne pretensje.

61 Stenogram z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filmow Fabularnych w dniu 30 wrzesnia 1974

roku. Na porzgdku dziennym: omdwienie filmu pt. ,Wieczne pretensje” — w rezyserii Grzegorza

Kroélikiewicza, dz. cyt., k. 20.
62 Tamze, k. 21.
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filmu szerszej widowni i nawet jezeli bedg takie reakcje jak w przypadku filmu ,,Na wylot”,
to dzigki temu bedziemy mogli méwi¢ o odnotowaniu reakcji spotecznych, ktére sq rzeczg
nie do pogardzenia®.

O napieciu, jakie narastato w trakcie kolaudacji, $wiadczy odnotowana wymiana
zdan miedzy Grzegorzem Krdlikiewiczem a Wojciechem Wierzewskim. Redaktor sta-
ral sie podsumowac przebieg dotychczasowej rozmowy: W trakcie dyskusji powstata
dziwna sytuacja, bo wysuwano zarzut schematyzmu, natomiast inni dyskutanci wysu-
wali argumenty nowatorstwa. Wydaje mi sig, ze méwienie o filmie schematycznym jest
rozumowaniem batamutnym, bo film ten zmierza do rozbicia schematyzmu, i to przy
pomocy takich scen jak rozmowa w samochodzie. Dla mnie jest to rozmowa schematycz-
na, rowniez jak wypowiedzi na temat Oswigcimia, to nie sqg ani sprawy najlepsze, ani
najwazniejsze. To betkot5. To pan betkoce w tej chwili® — odpowiedzial mu Grzegorz
Krolikiewicz. Po wypowiedzi Wojciecha Wierzewskiego ponownie zabrat glos putkow-

nik Zaluski, wysuwajac nastepny atak na film:

Wieczne pretensje cenzury?

Ten film uwazam za niebezpieczng prowokacje. To nie jest pierwsza propozycja tak

zwanej nowej drogi w filmie, ktéra polega na braku kontroli, na braku scenariusza,

na braku akeji, na braku dzialan artystycznych, fabularnych. Jest tu szereg scen trud-

nych do wytlumaczenia, ktére powoduja uczucie znudzenia — i z takim uczuciem

patrzytem na ten film, nie wiedzialem, co ze sobg zrobié, a tylko zastanawialem sie, co

dziwnego bedzie sie dzialo w nastepnej scenie, czy kto$ stanie na glowie, czy spotkam

sie z innym efektem cyrkowym. [...] Mamy tutaj zlepek scen i epizodéw, ukladajg mi

sie one w jeden lanicuch oskarzen ustroju®.
Opinia Zaltuskiego zakonczyla powyzszy etap kolaudacji, w koricu maégt odnies¢ sie
do zarzutéw Grzegorz Krolikiewicz. Swojg wypowiedz rozpoczat od wypowiedzi skie-
rowanej do grona kolaudantow:

Pan Passendorfer pokazuje mi na migi, zebym niewiele mowit. Powiem wiec krétko: pro-

sze pandw, ja sie rozwijam, ale wy sie nie rozwijacie, niestety. Ja pisze teoretyczne prace,

chodze do kina, udalo mi sie wyjecha¢ za granice, zeby czegos sie nauczy¢. Po raz drugi

w zyciu zasiadtem w tej kolaudacyjnej sali i musze stwierdzié, ze dzisiaj ustyszalem to

samo co przy pierwszej kolaudacji filmu ,,Na wylot”, kiedy powiedziano mi, ze jestem

63 Tamze, k. 25.

64 Tamze.

65 Tamze.

66 Tamze, k. 26-27.
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glupi, niedorozwiniety, ze jestem schizofrenikiem, nudziarzem. I nie poprawili§cie

sie do tego czasu. A ja ide naprzdd. Skonczmy z zartami, bo sprawa jest niepokojaca®.

Nastepnie postanowil skomentowac opinie Zbigniewa Zaluskiego, z ktorej wynikalo, ze
Wieczne pretensje to film zrobiony przez schizofrenika, o schizofrenii i schizofreniku:
Natomiast tych, ktorzy operujg stowem ,,schizofrenia”, chciatbym odestaé do ksigzki prof.
Kepinskiego [Antoniego Kepinskiego — przyp. madj: M.D.|%. Zatluski wyjaénil: Mialem
na mysli nie pana, ale Trzeciaka!. Czy choroba go dyskwalifikuje? — zapytal Krolikiewicz.
Jestem przeciwko polskim filmom o takich problemach — nie dawal za wygrang Zatuski,

co wywolalo tyrade wygloszong przez Grzegorza Krdlikiewicza:

To w takim razie panu putkownikowi nalezy wyttlumaczyé¢, ze to jest podejscie niehuma-

nistyczne: w naszym ustroju politycy zaklinajg sie na wszystkich klasykéw marksizmu,

ze wyciagaja reke do ludzi cierpigcych, bo taki jest obowigzek komunisty. Jezeli cier-

pienie = choroba = schizofrenia, to paniska pogarda dla schizofrenika dyskwalifikuje

pana jako komuniste, chyba ze komunisci symuluja tylko humanizm. Wydaje mi sie,

ze w ten sposéb chcieliby panowie obali¢ caly dorobek psychologéw, ktérzy od setek

lat pracujg nad problemem pomocy cierpigcym poprzez zrozumienie ich motywoéw.

Nie wolno dyskwalifikowac¢ ich pracy i z tego punktu widzenia nie wydaje sie mozliwe

dyskwalifikowa¢ film. Nie mozna podchodzi¢ w ten zoologiczny sposob, ze jeden z bo-

hateréw filméw jest symbolem bledu genetycznego (choroby schizofrenii), ale trzeba

na te problemy popatrze¢ od strony etycznej®.

W dalszej czesci swojej wypowiedzi Krélikiewicz odpowiedzial na oskarzenia
o szerzenie ideologii ,mocnego cztowieka”: Zyjemy w kraju, w ktérym byto duzo obozéw
$mierci, gdzie nadal z powoddéw moralnych toczy sie wiele rozméw na temat grozby
faszyzmu i méwienie o ,mocnych ludziach” bez moralnego uzasadnienia tej kwestii — jest
niebezpieczne. [...] W tym filmie mowi sie tylko w formie deklaracji o mocnym cztowieku,
ale mocnego cztowieka tu nie ma. Nie bierzcie wigc kazdego dialogu postaci za wywéd
ideologiczny autora™. Wyjasnil zgromadzonym, jakie wewnetrzne napiecia doprowa-
dzily do realizacji kolaudowanego filmu:

W ,Wiecznych pretensjach” chcialem dyskutowac z przestankami filozoficznymi filmu

»Na wylot”. Chciatlbym wyrwac sie z kregu braku odpowiedzialnosci za swoj los. Dysku-

tuje tu nie tylko ze swoim wczes$niejszym filmem, ale i z samym soba: bo kazdy z nas

znajduje sie w kolejnych trudnych zyciowych sytuacjach. Kiedy stoje nad problemem

67 Tamze, k. 27.
68 Tamze, k. 28.
69 Tamze, k. 29.
70 Tamze, k. 30.

3/2023 Cenzura filmowa w Polsce Ludowej

96



Michat Dondzik

PLEOGRAF

Wieczne pretensje cenzury?

nakrecenia filmu, to znajduje sie troche w sytuacji jak podwladny Franek, np. kiedy

przychodze do dyrektora Bajdora. Natomiast kiedy kompletuje ekipe, to czuje sie jak

pracodawca Bogusz, ale kiedy jestem poddawany ocenie, to jestem znéw Frankiem™.

Krdlikiewicz podkreslil, ze chcial zrobi¢ film szczery, w opozycji do rocznicowych
produkcji realizowanych na ideologiczno-polityczne zamdwienie: Nie bede totrem,
jesli powiem, ze tak jest z wiekszoscig tzw. politycznych filméw robionych przez nasze
srodowisko, i dlatego chciatem zrobié film tylko o swoich wewnetrznych powiktaniach
przy tym, co jest pracg, i wydawato mi sie, ze jestern obowigzany zrobié taki film
na 30. rocznice naszego tragicznego bataganu™. Takie okreslenie rocznicy powstania
komunistycznej Polski Ludowej wyraznie zabolalo Wande Jakubowskg: Cyrku PRL-u!
Autor zdemaskowal sig, ale wreszcie wiemy, o czym jest ten film, o 30-leciu™.
Nawypowiedz rezyserki blyskawicznie zareagowal prowadzacy kolaudacje Jerzy Bajdor:

Zakuje, ze sale opuscit wezeéniej Minister Wojtczak™, obrazony wywodem rezysera.

Kolega Kroélikiewicz jest partnerem trudnym w rozmowie, wbhrew poczuciu metodologii

dyskutowania naduzywa napastliwych inwektyw, wiec ustyszeli od niego nieprzyjem-

ne rzeczy wszyscy ci, ktorzy byli sktonni poczynié twércze, krytyczne uwagi. Czasem

wieksza surowo$¢ w stosunku do samego siebie i w stosunku do swej twdrczoscei jest

bardziej ptodna i moze do czego$ konstruktywnego prowadzi¢. Stad pewnie plynie

decyzja milczenia na tej kolaudacji obecnych wybitnych rezyseréw, jak pan Zanussi,

cho¢ nie bylbym zdziwiony, gdyby tez wyszedl™.
W podsumowaniu kolaudacji Bajdor podkreslal, ze w filmie nie udalo sie zrealizowac
obietnic, jakie Krélikiewicz zapisal w eksplikacji Wiecznych pretensji. Zdaniem
przewodniczacego: Tutaj mamy symulowang konstrukcje estetyczng i strukture filmowg
jako fatszywa hipoteze o naszym Zyciu, totez nie dziwie sie zazenowaniu i milczeniu
wielu wybitnych twércow na sali. Ja jednak mam obowigzek mowié takze za nich: wydaje
mi sig, ze jezeli taka filmowa pomytka powstala, to nie jest to powodem do nieszczescia,
do tamania rgk, do obaw humanistycznych, bo motywy zla sq tutaj anemiczne, natomiast

nie mozna kreowaé tego blahego filmu na zasadzie nowego stowa w sztuce filmowej

71 Tamze, k. 30-31.

72 Tamze, k. 31.

73 Tamze.

74 Po latach Wojtczak napisal: ,Moim zdaniem film wyrédznial sie wlasnym, subiektywnym wi-

dzeniem $wiata. Dyskusje, jakie wywolal, na pewno ozywialy $rodowiska polskiej kultury”.

Zob. M. Wojtczak, Kronika nie tylko filmowa, Studio Emka, Warszawa 2004, s. 132.

75 Stenogram z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filméw Fabularnychw dniu 30 wrzesnia 1974 roku. Na
porzqdku dziennym: oméwienie filmu pt. ,Wieczne pretensje” — w rezyserii Grzegorza Krélikiewicza,

dz. cyt., k. 31.
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i nie mozna traktowaé go na zasadzie
propozycji nadmiernie wazkiej®. Na
zakonczenie dodal: Mysle, Ze skierujemy
film do rozpowszechniania, zastanowimy
sie, w jakim zakresie, ale raczej w skali
zawezonej, bo taki wniosek wynikatl
z dzisiejszej dyskusji w sposéb jasny. Na
temat dwdch szczegétow cheiatbym
porozmawiaé z rezyserem po dzisiejszej
dyskusji, na osobnosci. Pana Krélikiewicza
prosze do siebie do gabinetu”™. Uwage
w wypowiedzi przewodniczacego zwraca
fakt, ze wlasne zdanie przypisuje on
milczacym, wybitnym rezyserom, jak
pan Zanussi® (drugim rezyserem, ktory
nie zabral glosu w trakcie kolaudacji,
byl Mieczystaw Waskowski). Wzmianke
o Krzysztofie Zanussim znajdziemy
réwniez w zapiskach Grzegorza
Kroélikiewicza:

Zanussi dolgezyt do kolaudantow
w polowie kolaudacji. Wspdélnie z dy-
rektorem programowym Bajdorem sia-
dam naprzeciwko zebranych, a w pierw-
szym rzedzie vis a vis Bajdora usadza

Sig Zanussi. W czasie ca%ej kolauda- 1.6.Wanda Jakubowska przyznata filmowi Grzegorza Krélikiewicza IV — najnizszg kategorie.

.. . . Archiwum G Krélikiewi
cji K.Z. ostentacyjnie wobec mnie, bo "o wum Srzegorza Krolidewicza

pod moim nosem, a dyskretnie wobec zebranych, realizuje korespondencje z Bajdorem

76 Tamze, k. 33-34.
77 Tamze, k. 34.
78 Tamze, k. 31.
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na wedrujacych pomiedzy nimi zapisywanych karteczkach. Korespondencja dotyczy wo-
jazy K.Z. po Azji itp.”

Waznym elementem posiedzenia Komisji Oceny Filmow Fabularnych bylo
wypekienie kart ocen filmu, do czego zobowigzany byl kazdy z czlonkéw komisji.
Kluczowych bylo szes¢ punktéw: a) ocena ideowa filmu w skali od 1 do 25 punktéw
(kryteria — elementy polityczne, spoleczne, wychowawcze, poznawcze); b) ocena
artystyczna w skali od 1 do 25 punktéw (kryteria — uklad tematyczny, kompozycja,
celowo$é¢ $rodkdéw obrazowo-wyrazowych, postawienie konfliktu, rysunek
postaci, montaz, obsada i gra aktorska, scenografia, zdjecia, muzyka, dzwigk);
c) zasieg rozpowszechniania (szeroki lub ograniczony); d) propozycja granicy
wieku (dzieci, mlodziez szkolna, dorosli); e) reprezentacja kinematografii polskiej
na miedzynarodowych festiwalach; f) dodatkowe uwagi.

Komentarze kolaudantéw sa integralng czescia opinii, ktorej czesto nie wyrazili
podczas kolaudacji. Wojciech Wierzewski w ocenie ideowej filmu wystawil jedynie
5 punktow (dopisujac na karcie, zZe jest to ocena za prébe nowej poetyki i czgstkowe
obserwacje spoteczne®), warto$¢ artystyczng ocenit na 15 punktéw, dopisat osobisty
komentarz: utwér chybiony, nieporozumienie artystyczne i ideowe®. Jeszcze ostrzej
obszed! sie z Wiecznymi pretensjami Zbigniew Klaczynski, ktdry nie wystawit punk-
téw za ocene ideows i artystycznag, zaznaczy! tylko najnizszg IV kategorie®>. Mniej
surowy byl jego redakcyjny kolega Jacek Fuksiewicz; ocenil warto$¢ ideows i arty-
styczng filmu na 16 punktéw®. Najwiekszym zwolennikiem kolaudowanego dzieta
okazal sie redaktor naczelny , Filmu”. Zygmunt Chrzanowski wystawil do$¢ wyso-
ka, jak na standardy tej kolaudacji, ocene 44 punktow. W uwagach dopisal: Dzieto
talentu jeszcze nieskrystalizowanego!®. Réwniez na 44 punkty ocenit film naczelny

,Ekranu”s. Nieco nizsza note (38 punktéw) wystawit Aleksander Scibor-Rylski, ktéry

Wieczne pretensje cenzury?

79 G. Kroélikiewicz, Dni i sny, wpis z 30 wrze$nia 1974 roku, AGK. Po latach Krzysztof Zanussi wspo-

minal przewodniczgcego kolaudacji: ,,Bajdor byt szefem polskiej kinematografii przez dtugie lata,

zresztg dobrze wspominanym, przetrwal nawet zmiane ustroju. Byl partyjny, byl przedstawi-
cielem wladzy, ale uchodzil za $wiattego”. Rozmowa Michala Dondzika z Krzysztofem Zanussim,

29 stycznia 2021, AMD.

80 W. Wierzewski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
81 Tamze.

82 Z. Klaczynski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
83 J. Fuksiewicz, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
84 Z. Chrzanowski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
85 B. Nosal, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrze$nia 1974 roku, AGK.
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odnotowal uwage: Niemozliwo$c¢ rozbicia
oceny osobno na ideowq i artystyczng®.
Zdecydowanym przeciwnikiem filmu
byt scenarzysta Jerzy Jesionowski, ktd-
ry w ocenienie ideowej filmu wysta-
wil 0, a w artystycznej 10 punktow®.
Jak nietrudno sie domyslaé¢, rownie
ostro obszed! sie z filmem Grzegorza
Krolikiewicza pulkownik Zbigniew
Zatuski; on takze wystawil o za wartos¢
ideows filmu, z kolei za wartos¢ arty-
styczng 5. W rubryce z kategoriami fil-
mu odrecznie dopisal nowa V kategorie®
(w zaleznosci od ilosci zdobytych punk-
téw przyznawano filmowi kategorie od
I do IV; ostatnig uzyskiwat film, ktéry
otrzymal ponizej 29 punktéw), podkre-
slajac, ze Wieczne pretensje nie miesz-
cza sie w kategoriach ministerialnych
ocen. Oburzenie Wandy Jakubowskiej
w trakcie kolaudacji znajduje swe od-
zwierciedlenie w karcie ocen; rezyser-
ka w ocenie artystycznej i ideowej wy-
stawila po 10 punktdéw?®. Najciekawsze
wsrod kart ocen Wiecznych preten-
sji sg jednak karty przewodniczacego
Stowarzyszenia Filmowcdéw Polskich

Jerzego Kawalerowicza oraz jego zastep-

Wieczne pretensje cenzury?

Sovezns [amofam:}'e i rf&ijﬁ’fd%};tﬁ& ; o TnworGue, - 80.1034 _

u ) o

Archiwum Grzegorza Krélikiewicza

Il. 7. Dla Krzysztofa Zanussiego ocena Wiecznych pretensji byta jednym z pierwszych do$wiadczen
w roli kolaudanta. Krzysztof Zanussi. Archiwum Grzegorza Krélikiewicza

cy Krzysztofa Zanussiego. Kawalerowicz nie wypetnit dokumentu?, podobnie Zanussi

— nie ocenit filmu, a tym samym nie przyznal kategorii (w miejscu oceny widoczna jest

narysowana linia uniemozliwiajgca dopisanie punktéw). Co znamienne, dalsza czesc¢

86 A. Scibor-Rylski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
87 J. Jesionowski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrzesnia 1974 roku, AGK.
88 Z. Zatuski, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrze$nia 1974 roku, AGK.

89 W. Jakubowska, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrze$nia 1974 roku, AGK.
90 J. Kawalerowicz, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrze$nia 1974 roku, AGK.
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karty ocen zostala przez rezysera wypel-
niona; Zanussi uznal, ze Wieczne pre-
tensje powinny trafi¢ do ograniczonego
rozpowszechniania i nie powinny repre-
zentowaé Polski na miedzynarodowych
festiwalach®. Gdy zapytalem rezysera
o wspomnienie z kolaudacji Wiecznych
pretensji, powiedzial: Nawet jezeli uwa-
zatem, Ze nie jest to film festiwalowy, to
nieladnie, ze to napisatem. Przypuszczam,
ze to byly jakies moje pierwsze zetkniecia.
Ja filméw pana Grzegorza nie to, ze nie
cenitem; uwazatem, ze to jest estetyka dla
mnie niedopuszczalna, ale w konfrontacji
z wladzq to nie miato znaczenia. Nie po to
byty kolaudacje, zeby to ujawniac®.
Reasumujac ocene Wiecznych pre-
tensji — trzech czlonkéw komisji przy-
znato filmowi IT kategorie (Chrzanowski,
Nosal, Scibor-Rylski), jeden III kate-
gorie (Fuksiewicz), az pieciu najnizsza
IV kategorie (Jakubowska, Wierzewski,
Klaczynski, Zaluski, Jesionowski); ewe-
nementem jest fakt, ze az dwdch czton-

kow (Zanussi, Kawalerowicz) w ogdle nie

okreslito kategorii. Uznano, ze film po-
winien trafi¢ do ograniczonego TOZpO- Il 8. Niewypetnione karty ocen Jerzego Kawalerowicza i Krzysztofa Zanussiego.
wszechniania. Wedlug oémiu oséb film ~ Archiwum Grzegorza Krélikiewicza

mogag ogladac jedynie widzowie dorosli, wedtug dwdch (Jacka Fuksiewicza i Krzysztofa

Zanussiego) dorosli i mlodziez szkolna.

91 K. Zanussi, Karta oceny filmu Wieczne pretensje, 30 wrze$nia 1974 roku, AGK.
92 Rozmowa Michala Dondzika z Krzysztofem Zanussim, 29 stycznia 2021, AMD.
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Sprawa kart ocen Jerzego Kawalerowicza oraz Krzysztofa Zanussiego
miala kontynuacje nastepnego dnia. Do naczelnika w Departamencie Programu
i Rozpowszechniania NZK zadzwonil telefon. Jak napisal Stanistaw Dzieran:
W dniu 1. X. 1974 1., nazajutrz po kolaudacji filmu ,,Wieczne pretensje”, ktdra zajmowatem
sie z urzedu, zadzwonil do mnie dwczesny prezes Stowarzyszenia Filmowcéw Polskich
i kolaudant p. Jerzy Kawalerowicz z prosba, abym w niewypelnionej przez niego karcie
kolaudacyjnej (a pomingt punktacje szczegdlows i 0g6lng ocene filmu celowo) potrakto-
wal pozostawione braki jako ocene réwng zero punktow. Na mojg uwage, ze tego mi robic¢
nie wolno, dopdki on nie uzupelni brakéw w karcie ocen, p. Kawalerowicz odpowiedzial,
ze nie moze tego zrobi¢, bo nie chce sie naraza¢ na odwet ze strony autora filmu, a zalezy
mu na tym, aby jego zero punktéw wplynelo na sprawiedliwg ocene. Odpowiedzialem,
ze jego osobisty tak uzasadniony wniosek mam obowigzek spelnices.
Wedle relacji Dzierana zadzwonil do niego takze Krzysztof Zanussi: Wkrétce potem
zadzwonit wiceprzewodniczgcy Stowarzyszenia
Filmowcéw Polskich, p. Zanussi, ktory rowniez
zazgdat, aby jego celowo niewypetniong oce-
ne filmu na karcie kolaudacyjnej potraktowaé
jako ocene zero punktow. Prébowatem skto-
nic¢ go do osobistego uzupetnienia oceny filmu
»Wieczne pretensje” na jego karcie kolaudacyj-
nej. Odmowit, twierdzqc, ze boi sie przemo-
cy fizycznej ze strony pana rezysera Grzegorza
Krélikiewicza. W tej sytuacji powiedziatem, ze
mam obowigzek uwzglednié jego wyrazne wyja-
$nienie, dlaczego nie wypelnit swojej karty w ca-
tosci, i bede traktowat jego oceng jako zero punk-
téow®. Po latach Krzysztof Zanussi wyjasnial:
Ja nie mialem nigdy z Grzegorzem
otwartego konfliktu. Z Bohdanem
Porebg tak, prawie wszyscySmy
mieli. Byli koledzy, z ktérymi bym

sobie przypomniat jaki$ rodzaj zlej

woli, ale wobec Grzegorza chyba Il. 9. Po kolaudacji do naczelnika Stanistawa Dzierana miat zadzwonié telefon.
Jerzy Kawalerowicz. Autor: Jerzy Troszczynski. Prawa: FINA. Zrédto: Fototeka FINA.

93 S. Dzieran, Oswiadczenie, dokument z odrecznym podpisem bytego naczelnika w Departamencie
Programu i Rozpowszechniania Filméw Naczelnego Zarzgdu Kinematografii, AGK.
94 Tamze, k. 1.
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czego$ takiego nie bylo. Wiadomo, ze on caly czas jedzie po bandzie, ale taki byt jego

charakter i nie moglem sie temu dziwi¢. Wydalo mi sie, Ze jak nie wypekie karty, to bede

mniej w te sprawe umoczony. Nie pamietam, zebym mial jakikolwiek osobisty stosunek

do tego filmu, wobec czego mysle, ze to byt taki gest Pilata, umy¢ rece i powiedziec¢:

Nie wtracam sie w te calg awanture®.
Negatywne emocje cztonkdéw komisji (wyrazone w trakcie kolaudacji Wiecznych pre-
tens;ji, jak i na kartach ocen) wzbudzila przede wszystkim warstwa ideowa filmu.
Czesto ten aspekt polskich filméw wzbudzal réwniez zastrzezenia Gldwnego Urzedu
Kontroli Publikacji, Prasy i Widowisk. Pokaz filmu dla cenzury odby! sie w dniu ko-
laudacji (30 wrzes$nia 1974 r.), z ramienia GUKPPiW brali w nim udzial cenzor, dyrek-
tor Przemystaw Marcisz oraz przedstawiciel NZK w osobie dyrektora Jerzego Bajdora.
Decyzja GUKPPiW uznano, ze film moze by¢ wyswietlany bez zmian®. Przypomnijmy, ze
cenzure dokonang pod presjg szefa NZK anonsowalo wezwanie Grzegorza Krolikiewicza
na rozmowe do gabinetu dyrektora Bajdora. Spotkanie na osobnos$ci mialo dotyczy¢
dwdch szczegotow?, a film zostal przyjety z tymi uwagami®®. Grzegorz Krolikiewicz zi-
gnorowal wezwanie. W Ministerstwie Kultury pojawil sie dziewie¢ dni po kolaudacji.
Stanistaw Dzieran opisywal: Krolikiewicz odmdéwit dyr. J. Bajdorowi dokonania jakich-
kolwiek zmian w swoim filmie, méwiqgc, ze od 30 minut wie, iz Urzqd Kontroli nie ma
do ,Wiecznych pretensji” zastrzezen, wigc nie bedzie ulegaé¢ naszej wewnetrznej cenzu-
rze ministerialnej, do ktérej nie mamy prawa. Rozmowa skoviczyta sie bardzo burzli-
wie, protokolowania jej zaniechatem na wyrazne polecenie dyrektora®. Drogi Grzegorza
Krolikiewicza i naczelnika Stanistawa Dzierana przeciely sie ponownie tego samego dnia:

W kilka godzin potem spotkalem p. Krélikiewicza przypadkowo w gmachu Minister-

stwa Kultury, ttumaczylem, ze niecala zta wola jest po stronie dyr. J. Bajdora i mojej,

poprositem, aby zobaczyl karty kolaudacyjne p. Kawalerowicza i p. Zanussiego. Reakcja

p- Krélikiewicza byta, niestety, typowa dla niego: nie chcial uwierzy¢, ze to najwybitniejsi

95 Rozmowa Michata Dondzika z Krzysztofem Zanussim, 29 stycznia 2021, AMD. Por. Widocznie mu-

siatem to wycigé — z Krzysztofem Zanussim rozmawial Michal Dondzik, ,,Pleograf” 2023, nr 3.

96 Protokot z przeglgdu filmu fabularnego produkcji polskiej ZF Panorama pt. ,Wieczne preten-
sje” dokonanego przez Gtéwny Urzqd Kontroli Publikacji i Widowisk, dokument podpisany przez

Przemystawa Marcisza, 30 wrzesnia 1974, AGK.

97 Stenogram z posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej Filmow Fabularnych w dniu 30 wrzesnia 1974
roku. Na porzgdku dziennym: omoéwienie filmu pt. ,Wieczne pretensje” — w rezyserii Grzegorza

Krélikiewicza, k. 34, AGK.
98 Tamze.

99 S. Dzieran, Oswiadczenie, dokument z odrecznym podpisem bytego naczelnika w Departamencie

Programu i Rozpowszechniania Filméw Naczelnego Zarzadu Kinematografii, k. 1, AGK.
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przedstawiciele $rodowiska Go nie tolerujg, a nie urzednicy Ministerstwa. Wobec tego
uzupeklilem swoje dowody, wyjasniajac, ze obydwaj przedstawiciele Stowarzyszenia
Filmowcéw Polskich, prezes i wiceprezes, prowadzili ze mng rozmowy telefoniczne,
w ktdrych méwili, dlaczego braki w ich kartach ocen musze traktowacé jako zero punktow.
Pan Krolikiewicz tego nie skomentowal*.

9 pazdziernika Jerzy Bajdor zreferowal szefowi kinematografii wyniki ocen Wiecznych

pretensji, wnioskujac o przyjecie filmu i przyznanie mu III (przedostatniej) kategorii

artystycznej. Mieczystaw Wojtczak wahal sie, poczgtkowo wyrazil zgode 16 pazdziernika,

by nastepnie przekresli¢ ja i dopisaé z boku Prosze o rozmowe, by w koricu 25 pazdzier-

nika dopisag, ze kieruje film do rozpowszechniania w sieci kin studyjnych®*. Decyzje

ministra potwierdzilo pismo naczelnika wydzialu Stanistawa Dzierana, ktory skie-

rowal je do Zespotu ,,Panorama”; na dokumencie widnieje takze odreczna adnotacja

Wandy Strzeleckiej, potwierdzajaca przekazanie zastepcy kierownika artystycznego

Stanistawowi Danielowi informacji o skierowaniu filmu do kin studyjnych'= Trudno

nie odnie$¢ wrazenia, ze proces skierowania filmu do dystrybucji byl celowo prze-

ciaggany. Dopiero 30 grudnia 1974 roku odbylo sie posiedzenie Komisji Ocen Jako$ci

Technicznej Filmu Fabularnego. Co ciekawe, KOJTFF, ktory blokowal zdjecia Na wylot,

w przypadku Wiecznych pretensji nie mial zastrzezen i w dniu posiedzenia komisji

skierowatl film do rozpowszechniania**. Nastepnego dnia Mieczystaw Wojtczak za-

akceptowal wniosek skierowania filmu do rozpowszechniania w kinach studyjnych

w trzech kopiach. Na dokumencie, podobnie jak na tym z pazdziernika, widnieje dopisek

ministra: ,,Prosze Krélikiewicza do siebie na rozmowe — we wtorek™*4; zwraca uwage

zapis w 1976 roku's (te date szef kinematografii podkreslit dwukrotnie). Jak wyli-

czyl kierownik produkcji filmu: Po 85-ciu dniach oczekiwania na kolaudacje, 25-ciu

100 Tamze, k. 2.

101 Whniosek Przewodniczgcego Komisji Oceny Filméw Fabularnych Jerzego Bajdora do Wiceministra
Kultury i Sztuki towarzysza Mieczystawa Wojtczaka o przyjecie filmu i przyznanie mu III kategorii
artystycznej, Warszawa, 9 pazdziernika 1974 roku, AGK.

102 Pismo Naczelnika Wydziatu Stanistawa Dzierana do Zespotu Filmowego ,Panorama”, Warszawa,
25 pazdziernika 1974 roku, AGK.

103 Pismo Dyrektora Wiestawa Bozyma do Naczelnego Zarzadu Kinematografii Zespolu Programu
i Rozpowszechniania Filméw z prosbg o skierowanie Wiecznych pretensji do rozpowszechniania,
Warszawa, 30 grudnia 1974, AGK.

104 Wniosek Dyrektora Zespolu Programu i Rozpowszechniania Filméw Jerzego Bajdora
do Wiceministra Kultury i Sztuki towarzysza Mieczystawa Wojtczaka o skierowanie do rozpo-
wszechniania w kinach studyjnych filmu fabularnego Wieczne pretensje, 31 grudnia 1974, AGK.

105 Tamze.
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dniach oczekiwania na pisemne potwierdzenie 1
przyjecia kolaudacji oczekiwano 84 dni na pi-
semne skierowanie filmu do rozpowszechniania.
Fqgcznie daje to 194 dni kalendarzowe oczekiwa-
nia's.

Pod koniec marca 1975 roku z NZK

do Centrali Rozpowszechniania Filméw trafito
pismo informujace o decyzji Mieczystawa
Wojtczaka, ktory skierowal Wieczne pretensje
do rozpowszechniania w I kwartale 1976 roku.
Decyzja ministra film mial czekaé¢ na dystry-
bucje ponad rok. Jednak w tym samym czasie
w ,Filmowym Serwisie Prasowym” opubliko-
wano zapowiedz filmu Wieczne pretensje skie-
rowanego do dystrybucji w dyskusyjnych klu-
bach filmowych oraz kinach studyjnych, piszac,

MI0JZI) YOZSIOURIJ

ze przewidywana premiera ma sie odby¢ w mar-
cu 1975 roku'*”. Trudno dzi$ orzec, co poza che-
cig ograniczenia odbioru filmu zadecydowato,

ze premierowy pokaz filmu miat miejsce w wa-
. mumsaug e 7 Haynposd
HVINZIH NANNEH wvhon
INSMOHIBAEVA MIINDIBZ =S
MSI0MIZO NYOD0E Wi

kacje, w sierpniu 1975 roku. Zgodnie z wcze-

$niejszymi ustaleniami do dystrybucji trafity VZOIMIDINONN VZHOSIZHS iy

3 kopie filmu. Dla poréwnania Bilans kwartal-

ny Krzysztofa Zanussiego miat 21 kopii 35 mm | L s } 5

i 40 16 mm. O skali marginalizacji Wiecznych 1. 10.Po miesiacach oczekiwania Mieczystaw Wojtczak skierowat Wieczne pretensje do rozpo-
pretensji §wiadczy skala dystrybucji filméw wszechniania. Plakat do filmu Wieczne pretensje. Autor: Zbigniew Warpechowski. Zrédto: FINA
najmocniej promowanych przez panstwo: Noce

i dnie Jerzego Antczaka (2 kopie 70 mm, 75 kopii 35 mm), Ziemia obiecana Andrzeja

Wajdy (4 kopie 70 mm, 47 kopii 35 mm, 60 kopii 16 mm) czy Dzieje grzechu Waleriana

Borowczyka (63 kopie 35 mm, 60 16 mm). Wieczne pretensje z trzema kopiami bytly

filmem z najmniejsza liczg kopii wyprodukowanych w 1975 roku, na drugim miej-

scu od konca uplasowala sie Linia Kazimierza Kutza (9 kopii 35 mm, 18 kopii 16 mm),

a na trzecim Opadly liscie z drzew Stanislawa Rézewicza (18 kopii na tasmie 35 mm).

Aby zminimalizowa¢ szanse na kontakt filmu Krélikiewicza z publiczno$cia, na reklame

106 Zob. Sprawozdanie organizacyjno-ekonomiczne filmu ,Wieczne pretensje”, ATD, k. 13.
107 H. Tronowicz, Wieczne pretensje, ,Filmowy Serwis Prasowy” 1975, nr 4, s. 19.
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filmu przeznaczono raptem 21 tysiecy zlotych (na Bilans kwartalny wydano 283 tysiace
zlotych, Ziemie obiecang 474 tysiace, Zaklete rewiry 963 tysiace, Linie 78 tysiecy, Grzech
Antoniego Grudy 62 tysiace™®).

Wykonanie trzech kopii filmu, minimalne srodki na reklame, podzielone glosy
krytyki, a takze fakt, ze Wieczne pretensje sg filmem trudnym, zaowocowaly spektakularng
kleska frekwencyjna. Drugi film Grzegorza Krdlikiewicza obejrzalo jedynie 13 918 widzdow,
odbyly sie tylko 173 seanse. Wieczne pretensje sg najgorzej dystrybuowang produkcjg
z najmniejszg frekwencja wérdd fabularnych filméw w 1975 roku. Opadty liscie z drzew
mialy 827 seansow i 66 612 widzow, z kolei film Grzech Antoniego Grudy — 1 930 seansow
i74 770 widzdw. Dla poréwnania Bilans kwartalny Krzysztofa Zanussiego mial 4 8og se-
ansow i 385 349 widzdw; trzy najbardziej promowane filmy roku 1975, czyli Dzieje grzechu

— 20 504 seanse i 5§ 303 283 widzow, Ziemia obiecana — 27 481 seansow i 6 488 213 widzdw,
rekordzistg okazaly sie Noce i dnie — 25 387 seanséw i 10 566 802 widzow'®.

Sprawe dystrybucji i recepcji Wiecznych pretensji trafnie podsumowal Wiestaw Saniewski:

Wieczne pretensje cenzury?

Jak dtugo jeszcze publicznos$é bedzie wychodzié z filméw odbiegajgacych od szablonu,

trudnych, lecz zapewniajgcych trwalosé¢ przezy¢? Jedna z mozliwych odpowiedzi: tak

dlugo, dopdki urzednicy zajmujacy sie rozpowszechnianiem filmu i ci wszyscy, ktorzy

go upowszechniaja, nie zrozumieja, ze jesli co$ przekracza ich mozliwo$ci percepcyjne,

nie znaczy wecale, ze jest to knot, nieudane dziecko rezysera. Bo film tylko bywa sztuka.

Najczesciej jednak jest sztuks. Mozliwe, Ze najlatwiejsza. Lecz jako sztuka wymaga od

nas cierpliwo$ci i namystu, dobrej woli i aktywnego odbioru. Nie mozna mie¢ wiecznie

pretens;ji, ze kogo$ nie zadowala znajomos¢ alfabetu i postuguje sie stownictwem bogat-

szym od naszego. Przestanmy wydziwia¢, pora wspig¢ sie na palce®°.
Préby cenzury, nieprzychylne opinie w trakcie kolaudacji, ograniczenie w dystrybucji
nie byly jedynymi reperkusjami, ktére dotknely Grzegorza Krolikiewicza. Rezyser dzien
po kolaudacji zanotowal: Wyrok: obnizona kategoria, ograniczone rozpowszechnianie,
karencja 2-letnia, czyli pozbawienie praw rezyserowania na 2 lata. Wychodze z NZK. Nie
moge tu wejs¢ przez 2 lata?™. W styczniu 1975 roku napisal: Chee uzyskaé na pismie

decyzje Wojtczaka o wyeliminowaniu mnie z grona rezyseréw. Po to trzeba odby¢ z nim

108 Wszystkie powyzsze dane podaje na podstawie Zestawienia informacyjno-poréwnawczego o kosz-
tach i wynikach rozpowszechniania filméw polskich z roku 1975, AAN, zesp. NZK, sygn. 5/68 [brak

numeracji kart].

109 Powyzsze dane podaje na podstawie Zestawienia informacyjno-poréwnawczego o kosztach i wyni-
kach rozpowszechniania filméw polskich z roku 1975, dz. cyt.

110 W. Saniewski, Stawanie na palcach, ,,Opole” 1975, nr 11, s. 23.

111 G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 1 pazdziernika 1974, AGK.
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rozmowe. Odmawia takiego spotkania. Dyrektor Bajdor potwierdza: Zadnych oficjalnych
decyzji jeszcze nie ma*2. W marcu tego samego roku doszto do spotkania z wicemini-
strem kultury. Wowczas to, wedtug relacji rezysera, Mieczystaw Wojtczak: Wypart sie
wszystkiego, co maglby podpisywads.

Momentem weryfikujacym status Grzegorza Krolikiewicza w polskiej kinemato-
grafii bylo zlozenie scenariusza kolejnego filmu, zatytutowanego Tariczgcy jastrzgb. Jerzy
Bajdor podjat wéwczas decyzje o akceptacji scenariusza i odtozeniu jego realizacji na blizej
nieokreslong przysztosé. Wniosek zaakceptowal takze Mieczystaw Wojtczak. Tym sposo-
bem decydenci unikneli ewentualnych oskarzeni o cenzurowanie tworczosci Krolikiewicza,
a réwnoczesnie uniemozliwili mu realizacje filmu. Trzeba przy tym jasno podkreslié, ze
dotychczasowe doswiadczenia rezyserskie tworcy ,Wiecznych pretens;ji”, efekty pracy roz-
mijajqce sie z deklaracjami upowazniajg do obaw, ze i tym razem trudny, ambitny, ale
i bardzo zlozony temat ,, Tariczqcego jastrzebia” moze w realizacji G. Krolikiewicza ulec
okreslonej deformacji. Dlatego tez proponujemy nie podejmowac realizacji scenariusza
w najblizszym czasie™* — wyjasnial dyrektor ZPiRF Jerzy Bajdor.

W czerwcu Grzegorz Kroélikiewicz przybyl do Warszawy, by zlozyc
w Stowarzyszeniu Filmowcow Polskich protest i poprosi¢ o interwencje. W pismie

Krolikiewicza czytamy:

Wieczne pretensje cenzury?

Zostalem poinformowany w NZK, ze ukarano mnie za forme mojego filmu ,Wieczne

pretensje” — dwuletnig karencja. Scenariusz, ktéry jest podstawg do mojego nastepnego

filmu wg powiesci , Taficzacy jastrzab”, zostal zatwierdzony w NZK, lecz jego realizacje

odlozono na czas nieokreslony, ze wzgledoéw programowych. Tak to posrednig drogg

egzekwuje sie kare. Zostal zatwierdzony precedens. Jest on niebezpieczny dla catego

srodowiska. Po pierwsze, karze sie za forme filmu, i to dla samego karania, uniemoz-

liwiajgc dalszg prace i rozwdj. Po drugie, egzekwowanie tzw. karencji jest dzialaniem

arbitralnym i bezprawnym, jest to preferowanie sity faktow. Prosze o natychmiastowsg

interwencje"s.

112 Tamze, wpis z 6 stycznia 1974, AGK.

113 Tamze, wpis z 11 marca 1975, AGK. W kalendarzu rezysera mozna odnalez¢ zapis: ,12:00 —
u Wojtczaka”. Grzegorz Krolikiewicz, wpis w kalendarzu w dniu 11 marca 1975, AGK.

114 Pismo Jerzego Bajdora do Wiceministra Kultury i Sztuki towarzysza Mieczystawa Wojtczaka,

19 kwietnia 1975, AGK.

115 Pismo Grzegorza Krolikiewicza do Prezesa Stowarzyszenia Filmowcdéw Polskich, Warszawa,

10 czerwca 1975, AGK. (Pismo wplynelo do SFP 11 czerwca 1975 roku).

3/2023 Cenzura filmowa w Polsce Ludowej



Michat Dondzik

PLEOGRAF

Krdlikiewicz spotkal sie z przewodniczacym Stowarzyszenia Filmowcéw Polskich

Jerzym Kawalerowiczem w klubie SFP (ul. Trebacka 3 w Warszawie). Rezyser pisal:

Wieczne pretensje cenzury?

Pytam, czy w czasie dzisiejszej rozmowy z Wojtczakiem podejmie temat umozliwienia

mi powrotu do zawodu rezysera. Prezes odpowiada czlonkowi SFP, czyli mnie, ze

w zasadzie tak, ale ma dzi$ do zalatwienia sprawe inng, skierowanie do produkcji

filmu Wandy Jakubowskiej. By¢ moze jest to juz jej labedzi $piew — a z doswiadczenia

z Wojtczakiem wie, ze jak sg dwie sprawy, to Wojtczak zalatwia tylko jedna z nich,

a odrzuca druga. Zle by sie stalo, gdyby odrzucit sprawe Wandy Jakubowskiej. Dlatego

musi i§¢ za chwile do Wojtczaka z jedng tylko sprawg. Pytam, kiedy Kawalerowicz moze

i$¢ w mojej sprawie. Méwi, ze wyjezdza na dlugo na Daleki Wschdd, wstaje od stolika.

Pytam, czy w SFP kto$ go zastepuje. Mowi, ze zastgpi go Zanussi, ktdry tez wyjezdza.

Ale to watpliwe, czy Zanussi jest przekonany, by mnie bronié, bo ,,nikt pana nie oskarzyl,

ani nie przesladuje”. USmiecha sie jak wesoly i sympatyczny lobuziak, i odchodzi. Jeszcze

z daleka macha rekg na pozegnanie, jakby mi thumaczyt: ,Ide do tego frajera, ale my

gora, panie Grzegorzu, my gora, a nie oni”. Siedze bez gniewu**.
Impas zwigzany z oczekiwaniem na zmiane cenzorskiej decyzji ministra Wojtczaka
trwal, jednak wstrzymanie skierowania do produkcji filmu nie oznaczatlo, ze
Kroélikiewicz nie mogt realizowaé swoich zamystéw w preznie rozwijajacej sie telewizji.
W 1975 roku rezyser mial juz na koncie kilka znaczgcych teatréow telewizji: Cztery wielkie
wyprawy do Indii (1971), Komune Paryskg (wspdlnie z Krzysztofem Wojciechowskim,
1971), Zawisc (1972), Tajng historie Mongotéw (wspdlnie z Krzysztofem Wojciechowskim,
1973), Stowo o Jakubie Szeli (1973), Topornego (1974). W czerwcu 1975 roku, gdy rozmawial
z Jerzym Kawalerowiczem, wiedzial, Ze istnieje szansa na kontynuacje kariery
w telewizji. W maju 1975 do Grzegorza Krolikiewicza zatelefonowat Jerzy Antczak,
mial wowczas zapytac: Czy pan czytat ,Fausta”? Chce panu dac do realizacji Swiatowe
arcydzieto. Jestem zastepcq cztonka KC, wszystko miwolno®. Rezyser wspominal: Jerzy
Antczak, korzystajgc ze swojego partyjnego przywileju, postawil na mnie, skreslonego
z listy polskich rezyseréw. Pozwolit sobie na to, aby wykletego przywrdcié¢ do swiata
zywych. W rownej mierze bytem wdzieczny Wojtczakowi, ktory dat mi kare Smierci, co

Antczakowi, ktéry wyciggat mnie z dotu Smierciv.

116 G. Krdlikiewicz, Dni i sny, wpis z 11 czerwca 1975, AGK.

117 Rezyser zapamietal, ze mialo to miejsce 11 maja 1975 roku, w dniu komunii $wietej jego pierworod-
nego syna.

118 Blazej Toranski, Knebel. Cenzura w PRL-u, Zona Zero, Warszawa 2016, s. 124.

119 Tamze.
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Wieczne pretensje cenzury?

Propozycja Jerzego Antczaka wyznacza cezure w tworczosci Grzegorza Krolikiewicza.

Krolikiewicz nakrecil najpierw Fausta (1976), nastepnie Trzeci maja (1976) — widowiska,

ktére rozpoczely intensywny okres tworczy w telewizji polskiej. Mozna zapytac: jak to

mozliwe, ze rezyser nie uzyskal zgody na realizacje filmu w NZK, a otrzymat angaz

do rezyserowania wystawnego teatru telewizji? Ta niespdjnos¢ w dziataniu systemu

Polski Ludowej wynikala z faktu, ze polska kinematografia podlegala Ministerstwu

Kultury, a telewizjg zarzadzal wowczas ostawiony Maciej Szczepanski (przewodniczacy

Komitetu ds. Radia i Telewizji), odpowiedzialny za propagande sukcesu Edwarda Gierka,

dzialajacy niezaleznie od postanowien szefa polskiej kinematografii.

Dzieje Wiecznych pretensji mialy epilog w 1981 roku, w karnawale Solidarnosci,

kiedy to rezyser zazadal, by film skierowac¢ na zagraniczne festiwale'. Ze wzgledu

na waskie rozpowszechnianie Wieczne pretensje — tak jak filmy zatrzymane przed

1980 rokiem przez cenzure — mialy ponownie trafi¢ do polskich kin. Czas strajkow

i kontestacji wtadz Polski Ludowej byt okresem, w ktorym film Krélikiewicza stat sie

aktualny. Poczatkowo Departament Programowy zadecydowatl o skierowaniu filmu

w kilku kopiach do kin studyjnych i DKF-6w' — czyli de facto powtdrzyt waskie rozpo-

wszechnianie z roku 1975. Jednak w sierpniu nastgpila zmiana decyzji: do Zjednoczenia

Rozpowszechniania Filméw wplynelo pismo informujace, ze film nalezy kierowaé

do szerokiego rozpowszechniania'>>. Trudno dzi$ odgadna¢, jak miatoby wyglgdac ,sze-

rokie rozpowszechnianie” filmu, ktéry miat tylko trzy kopie pokazowe; nie zmienia to

faktu, ze film skierowano do dystrybucji. Jedna z kopii Wiecznych pretensji, we wrzesniu

1981, dotarta do olsztynskiego kina Awangarda. Lokalny recenzent zachecal:

120

121

122
123
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Chcialbym Panstwu dzisiaj poleci¢ obejrzenie filmu Grzegorza Krdlikiewicza z roku
1975 zatytulowanego ,Wieczne pretensje”, filmu niezwyklego, wyrdzniajacego sie swo-
istg logika, w ktérym linie fabularne zostaly zatarte, watki pourywane i przemieszane,
a akcja nie kieruje sie logikg wynikania, nawet zwigzek miedzy postaciami trudny jest
do identyfikacji. Nie mozna go czyta¢ zdanie po zdaniu, rozdzial po rozdziale, gdyz

dopiero calo$¢ nabiera okre$lonego znaczenia'?.

Pismo Wicedyrektor Departamentu Programowego Danieli Czarskiej do Wiceministra Kultury
i Sztuki obywatela Eugeniusza Mielcarka, Warszawa, 31 marca 1981, AGK.

Pismo Wicedyrektor Departamentu Programowego Danieli Czarskiej do Zjednoczenia
Rozpowszechniania Film6éw, Warszawa, 6 lutego 1981, AGK.

Tamze, 12 sierpnia 1981, AGK.

B. Osinski, Tydzien w kinach, ,,Gazeta Olsztyriska” 1981, nr 183, s.8.
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Il. 11. Cenzura Wiecznych pretensji zawazyta na catej fabularnej twérczoéci Grzegorza Krélikiewicza. Grzegorz Krélikiewicz, 1974. Autor: Stefan Kurzyp.
Prawa: WFDIF. Zrédto: Fototeka FINA.

Juz po 1989 roku Grzegorz Krolikiewicz tak wyjasnial powody marginalizacji swojego

drugiego filmu:
Zbrodnia ,Wiecznych pretensji” polegala na tym, ze film uchwycit syndrom najbardziej
niepokojacych objawdw totalitaryzmu o proweniencji sowieckiej: 1. Ogdlng frustracja
wynikajgca z dzialania na rozkaz. 2. Ratowanie systemu przez funkcjonariuszy partyj-
nych za pomocg straszenia, superkontroli, represji, odbierania godnosci. 3. Rezultatem
tego u podwladnych jest interesowna dyspozycyjno$¢ lub wymuszona presja biernosci,
co powoduje zjawisko selekcji negatywnej, czyli awansu najgorszych. 4. Zdeprecjono-
wang prace, ktorej odbiera sie godnosé, zastepuje oszustwo i kradziez. Rodzi to polski

dylemat — czy pracowac jak niewolnik, czy doprowadzi¢ do dezintegracji?:>«.

124 G. Krdlikiewicz, O filmie ,,Wieczne pretensje”, brak daty, AGK.
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Jednoczesnie rezyser podkreslal uniwersalno$é¢ mechanizmoéw, ktére zostaty ukazane
w filmie: Ostatnie dziesigciolecie rzeczywistosci polskiej wprowadza nas dopiero
w problematyke takiego wtasnie rozpadu swiata, jakg w 1974 r. zinterpretowat film
»Wieczne pretensje”.

W 2020 roku, trzy lata po $§mierci Grzegorza Krélikiewicza, Wieczne pretensje do-
czekaly sie pelnej rekonstrukcji cyfrowe;j'ss. Po latach ograniczen film stal sie dostep-
ny dla widzow i badaczy. Podobnie dzieje sie z setkami innych produkcji powstalych
w okresie Polski Ludowej. Warto podkresli¢, ze rownie wazne jak postepujacy proces
digitalizacji i renowacji polskich filméw jest poznawanie ich historii. W moim odczu-
ciu szczegdlng opiekg powinny by¢ otoczone dziela, ktére dotkneta szeroko rozumia-
na cenzura. Skomplikowane, czesto kontrowersyjne dzieje wielu z nich wciaz czekaja

na odkrycie. Czy znajdg sie instytucje oraz naukowcy, ktorzy podejma sie tego zadania?
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After making his debut film Through and Through (1973) — a film with a story based
in the period of the Second Polish Republic — Grzegorz Krdlikiewicz decided to

work on Permanent Objections (1975), which was a diagnosis of the grey reality of the
Polish People’s Republic in the first half of the 1970s, contradicting the official image.
The subject and form of the work became the reason for a number of censorship
measures aimed at dealing with an inconvenient film and an equally troublesome
filmmaker. This paper reconstructs the censorship mechanisms from the production
stage through to the collation stage, ending with the marginalisation of the film

at the distribution stage and preventing the director from making further feature
films. The work is based on an analysis of unknown and previously unpublished

documents, memoirs and accounts of the last living witnesses of history.
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